Рецензія 
доктора юридичних наук, професора, професора кафедри цивільного, господарського та екологічного права Національного технічного університету Ганни Олександрівни Блінової на дисертацію
Анастасії Романівни Гаподченко (Закопай) на тему: «Альтернативні (позасудові) способи вирішення правових спорів», поданої на здобуття ступеня доктора філософії у галузі знань 08 «Право»
за спеціальністю 081 «Право»

Актуальність теми дисертаційного дослідження. Актуальність проведеного А.Р. Гаподченко (Закопай) дослідження проблеми альтернативних (позасудових) способів вирішення правових спорів у не викликає сумніву. З огляду на сучасний розвиток вітчизняної правової доктрини, досить широко дисертантом розглянута проблема управління у сфері забезпечення вимог екологічної безпеки в Україні. В умовах реалізації Стратегії сталого розвитку «Україна – 2020», схваленої Указом Президента України від 12 січня 2015 р. № 5/2015, Стратегії розвитку інформаційного суспільства в Україні, ухваленої Розпорядженням Кабінету Міністрів України від 15 травня 2013 р. № 386-р,  Комунікаційної стратегії з медіації, розробленої в проєктом ЄС «Право-Justice» у співпраці із Проєктом ЄС «CONSENT» особливої актуальності набуває питання визначення змісту та специфіки застосування альтернативних (позасудових) способів захисту прав особи. Автором визначені пропозиції та рекомендації, спрямовані на вдосконалення застосування альтернативних (позасудових) способів вирішення правових спорів в Україні. Наведені обставини зумовлюють актуальність теми дисертації, її важливе теоретичне та практичне значення щодо подальшого розвитку цивільного права та процесу, адміністративного права та процесу, господарського права та процесу, теорії та практики правозастосування в Україні. 
Проаналізувавши зміст матеріалу, слід відмітити, що в цілому дисертаційна робота містить правові, теоретичні та організаційні засади досліджуваної теми, що базується на ретельному аналізі законодавчого масиву, практики діяльності системи суб’єктів публічної адміністрації, що мають повноваження, пов’язані із застосуванням альтернативних (позасудових) способів вирішення правових спорів в Україні.
Оцінка наукового рівня дисертації і наукових публікацій  здобувача. Рецензування дисертаційного дослідження А.Р. Гаподченко (Закопай) дозволило зробити, що воно є структурованим та ґрунтується на результатах аналізу значної кількості нормативно-правових актів, наукового доробку загальної теорії держави і права, конституційного, адміністративного, господарського права, а також наукових праць, присвячених окремим питанням реалізації та застосування альтернативних (позасудових) способів вирішення правових спорів в Україні. Дисертація А.Р. Гаподченко (Закопай) визначається як комплексне дослідження, що визначається наявним послідовним підходом до висвітлення його об’єкту та предмету, досягнення реалізації цілей та задач. 
Належний ступінь наукової обґрунтованості та практичної цінності результатів виконаного дослідження, що в концентрованому вигляді знайшли відображення у сформульованих здобувачем наукових положеннях, висновках і рекомендаціях, забезпечено методологічним і теоретичним обґрунтуванням його вихідних положень; застосуванням комплексу наукових методів, адекватних об’єкту, предмету, меті і задачам дослідження; використанням сучасних досягнень юридичної науки та широкої джерельної бази дослідження; здійсненням апробації основних концептуальних ідей і положень дослідження. Вдалий вибір методів дослідження, аналіз і синтез наукової літератури, нормативно-правових актів та узагальнення отриманої інформації з метою дослідження альтернативних (позасудових) способів вирішення правових спорів в Україні, дозволили успішно розв’язати поставлені задачі.
Достовірність наукових положень, висновків і рекомендацій дисертації підтверджується їх апробацією у відкритому друку, обговоренням на наукових конференціях, інших наукових заходах. Достовірність одержаних результатів підтверджується не тільки їх суто науковою значимістю, як певною системою здобутих дисертанткою нових знань, що заповнюють деякі прогалини в адміністративному, цивільному та господарському праві України, але й їх практичною витребуваністю на сучасному етапі, зокрема для вдосконалення чинного національного законодавства в тій його частині, що стосується нормативного регулювання забезпечення альтернативних (позасудових) способів вирішення правових спорів в Україні. Проведена авторкою науково-дослідна робота є результатом її власних напрацювань, вдалою спробою визначення напрямів забезпечення ефективності застосування альтернативних (позасудових) способів вирішення правових спорів в Україні.
Основні положення роботи знайшли відображення у 8 наукових працях, з них 4 наукових статтях, опублікованих у фахових виданнях України у сфері права категорії Б та у 3 матеріалах і тезах доповідей на наукових міжнародних науково-практичних конференціях.
Здійснення аналізу дисертаційного дослідження та наукових публікацій дає підстави стверджувати про встановлення факту належної обґрунтованості  результатів дисертації А.Р. Гаподченко (Закопай) в галузі цивільного, господарського та адміністративного права як  для теоретичного, так і практичного застосування в межах досягнутих авторкою мети та завдань, що є свідченням його високого наукового рівня, що підтверджується в тому числі відповідністю обсягу наукових публікацій, що висуваються відповідно до чинного законодавства України.
Новизна наукових положень, висновків і рекомендацій, сформульованих у дисертації. Новизна дослідження конкретизується в найважливіших положеннях, висновках і пропозиціях. Серед них, можна виділити наступні. 
Так, здобувачка у підрозділі 1.1 визначила поняття, ознаки правового спору. Виділено такі ознаки правового спору, як: суб’єктний характер правовідносин; вольовий характер правовідносин; спеціальний порядок врегулювання чинним законодавством; функціональне спрямування на відновлення порушеного права за можливості його компенсації; вимога щодо оформлення результату врегулювання спору у формі допустимого для компетенції органу державної влади чи уповноваженого регулятора рішення (рішення суду, мирова угода тощо).
Визначено, що відповідно до чинного законодавства України спір, що розглядається у судовому порядку, стає юридичною справою, тобто набуває ознак можливості його врегулювання та вирішення за допомогою залучення спеціально створеного суб’єкта – суду. Висловлено міркування, що суперечність може призвести до порушення прав особи, і тоді вона має називатися конфліктом, і може призвести до ймовірності порушення права, без настання такої шкоди, і тоді вона називається спором.
Обґрунтованим є висновок А.Р. Гаподченко (Закопай), що врегулювання правового спору є можливим через примус шляхом застосування юрисдикційного впливу державно-владних суб’єктів, або через пошук компромісу шляхом реалізації альтернативних (позасудових) способів захисту прав та інтересів учасників правовідносин (підрозділ 1.2).
Доволі прогресивним та неоднозначним є висновок дисертантки, що реалізація процедури адміністративного оскарження відноситься до способів, впровадження яких дозволяє відновити порушені інтереси, сприяти забезпеченню ефективності адміністративних процедури та публічно-управлінської діяльності, гарантувати належну реалізацію функцій, завдань та повноважень органами державної влади та місцевого самоврядування. Авторкою підкреслюється, що здійснення адміністративних процедур, в тому числі розгляду адміністративної скарги, спрямовується на забезпечення належності реалізації завдань, що стоять перед державою, на засадах людиноцентризму та адміністративної сервісності, на підставі чого робиться висновок про розуміння адміністративного оскарження як альтернативного (позасудового) способу оскарження (підрозділ 2.1, с.139-140).
В дисертації містяться ряд інших положень, висновків та пропозицій, за умови запровадження яких до національного правового простору буде вирішено ряд важливих задач теоретичного та практичного спрямування, що є ознакою цілісності, завершеності та значимості наукової новизни отриманих результатів дослідження А.Р. Гаподченко (Закопай).
Наукова обґрунтованість отриманих результатів, наукових положень, висновків і рекомендацій, сформульованих у дисертації. 
Рецензоване дослідження базується на аналізі та характеристиці вагомих, ґрунтовних наукових публікацій вітчизняних та зарубіжних представників конституційного права, адміністративного права та процесу, цивільного, господарського права, присвячених проблематиці застосування альтернативних  (позасудових) способів вирішення правових спорів. 
Нормативну основу дисертаційного дослідження складає Конституція України, система законодавчих актів України, сукупність міжнародних договорів та актів, як імплементовані Верховною Радою України, так і інші юридичні акти ЄС, сукуність підзаконних нормативно-правових актів, що складається із постанов Верховної Ради України, указів Президента України, постанов та розпоряджень Кабінету Міністрів України, нормативних актів центральних органів виконавчої влади, місцевих державних адміністрацій, органів місцевого самоврядування, що регулюють застосування альтернативних  (позасудових) способів вирішення правових спорів, а також визначення напрямів та змісту адаптації законодавства України до законодавства ЄС у досліджуваній сфері. У роботі висвітлено позитивний досвід формування дохідної частини місцевих бюджетів таких зарубіжних країн, як Велика Британія, Німеччина, Франція, Польща та інші (розділ 2).
Джерелами фактичного матеріалу є результати власних досліджень, інформаційні дані центральних органів виконавчої влади, Єдиного реєстру судових рішень України. 
Рівень виконання поставленого наукового завдання, оволодіння здобувачем методологією наукової діяльності. Сформульовані в дисертації наукові положення, висновки і рекомендації є достатньо обґрунтованими, з точки зору логіки та методології наукового дослідження. Їхньому отриманню передувала значна робота з аналізу нормативних актів, вітчизняних та зарубіжних наукових джерел, в яких висвітлюються проблеми застосування альтернативних  (позасудових) способів вирішення правових спорів. Високий ступінь вірогідності та наукової обґрунтованості результатів виконаного дослідження забезпечено використанням значного обсягу літературних джерел, узагальнених практичних матеріалів й відповідних наукових методів. Авторка методологічно правильно підходить до визначення меж дослідження, визначаючи в цих межах встановлення напрямів підвищення ефективності застосування альтернативних  (позасудових) способів вирішення правових спорів. Крім того, авторка демонструє добре володіння формально-юридичним, системно-структурним та структурно-функціональним методами наукового пізнання, прийомами логічного аналізу і синтезу тощо. 
Обґрунтованість і достовірність результатів дисертаційної роботи А.Р.  Гаподченко (Закопай) обумовлюється належним і достатньо якісним підбором емпіричної бази дослідження. Автором досліджені десятки нормативно-правових актів і значна кількість наукових джерел. До факторів, що обумовлюють достовірність та обґрунтованість дослідження необхідно віднести і досить вдало обрану структуру дисертації, яка відображає логіку викладу змісту дисертації, що дозволило Анастасії Романівні сформулювати низку важливих наукових положень, пропозицій, висновків та рекомендацій. Таким чином, висунуті авторкою задля досягнення поставленої мети завдання виконані на належному методологічному рівні, що є підтвердженням оволодіння А.Р.  Гаподченко (Закопай) методологією наукової діяльності. 
Теоретичне та практичне значення одержаних результатів дослідження полягає у тому, що сформульовані у дисертації пропозиції і висновки можуть бути використані у: науково-дослідній сфері як основа для подальшого проведення теоретичного пошуку щодо проблеми застосування альтернативних  (позасудових) способів вирішення правових спорів; у правотворчій роботі – для підготовки й уточнення ряду законодавчих та підзаконних актів України про застосування альтернативних  (позасудових) способів вирішення правових спорів до законодавства країн Європейського Союзу (лист Комітету Верховної Ради України з питань правової політики №04-26/18-2024/110837 від 21 травня 2024 року); у навчальному процесі – при організації навчального процесу із викладання та здійснення підготовки навчально-методичного комплексу з дисциплін «Цивільне право», «Цивільний процес», «Адміністративне право та процес», «Господарське право та процес»; у правозастосовній діяльності – для вдосконалення процесів застосування альтернативних  (позасудових) способів вирішення правових спорів до законодавства країн Європейського Союзу.
Оцінка змісту дисертації, її завершеності в цілому. Дисертаційна робота Анастасії Романівни Гаподченко (Закопай) на тему «Альтернативні (позасудові) способи вирішення правових спорів» має структурований комплексний характер, що відповідає вимогам, викладених у нормативно-правових актах Кабінету Міністрів України, Міністерства освіти та науки України, зокрема, положенням Порядку підготовки здобувачів вищої освіти ступеня доктора філософії та доктора наук у закладах вищої освіти (наукових установах), затвердженого постановою Кабінету Міністрів України від 23 березня 2016 року № 261 (зі змінами і доповненнями від 03 квітня 2019 року № 283) та Порядку присудження ступеня доктора філософії та скасування рішення разової спеціалізованої вченої ради закладу вищої освіти, наукової установи про присудження ступеня доктора філософії, затвердженого постановою Кабінету Міністрів України від 12 січня 2022 р. № 44.
Дисертація А.Р. Гаподченко (Закопай)  складається із анотації, вступу, двох розділів, що містять дев’ять підрозділів, висновків, списку використаних джерел (261 найменування) та додатків, загальним обсягом - 203 сторінки, з яких основний текст становить 147 сторінок. 
В анотації рецензованого дослідження, виконаного А.Р. Гаподченко (Закопай), викладено його положення наукової новизни, досягнуті висновки та пропозиції із встановлення напрямів застосування альтернативних  (позасудових) способів вирішення правових спорів до законодавства країн Європейського Союзу.
У вступі авторка обґрунтовує актуальність здійсненого дослідження, визначає його об’єкт, предмет, мету та завдання, окреслює зв'язок дисертаційного дослідження із науковими програмами, планами, темами. Також положення вступу дисертації А.Р. Гаподченко (Закопай) містять у своєму змісті обґрунтування джерельної та теоретичної бази здійснених наукових пошуків, оприлюднення методології наукового пізнання, що дозволило її авторці досягти виконання поставленої мети та наукових завдань. 
У першому розділі «Теоретична характеристика системи способів вирішення правових спорів» А.Р. Гаподченко (Закопай) зроблено висновок про те, що підставою для виникнення публічно-правового спору є недотримання прав та інтересів приватної особи, що вчинено внаслідок ухвалення рішення чи здійснення діяльності органами публічної адміністрації та іншими особами, яким делеговано виконання функцій держави. Акцентовано, що підставою для виникнення приватно-правового спору є виникнення суперечності між приватними особами, а також між приватними особами та органами державної влади і місцевого самоврядування з приводу задоволення потреб особи із забезпечення її фізичного існування та соціального буття.
У другому розділі «Реалізація альтернативних (позасудових) способів вирішення правових спорів» на основі зарубіжного досвіду встановлено, що до умов арбітрабельності спорів відноситься: майнова оцінка спірних відносин (Швейцарія, ФРН, Республіка Греція та ін.); відсутність особистих сімейних інтересів та спорів у справі, а також відсутність спору щодо здійснення права на спадкування майна  (Італія, Французька Республіка, Республіка Латвія та ін.); відсутність у спорі ознак недотримання вимог законодавства з питань запобігання корупції чи іншого кримінального правопорушення  (США, Сінгапур та ін.).
Дискусійні положення та зауваження до дисертаційного дослідження.
Водночас схвально оцінюючи дисертаційне дослідження А.Р. Гаподченко (Закопай), не можна обійти увагою її певні дискусійні положення. 
1. [bookmark: _Hlk176358277]У Стратегії розвитку системи правосуддя та конституційного судочинства на 2021–2023 роки, затвердженій Указом Президента України від 11 червня 2021 року № 231/2021, визнано необхідність розвитку медіації в контексті забезпечення доступу до правосуддя, підвищення інвестиційної привабливості України і зняття соціальної напруги в суспільстві. Ефективність медіації полягає в тому, що вона базується на інтересах сторін. Медіація не завжди може завершитися консенсусом, але за наслідками цієї процедури сторони будуть розуміти причини виникнення їхнього конфлікту та власні вимоги, які вони ставили в рамках медіаційного процесу. Втім у роботі питання застосування медіації як альтернативного способу захисту прав людини (підрозділ 2.1) розглянуто дисертанткою з акцентом на її позасудову реалізацію, і фрагментарно розглядається її потенціал в межах судового розгляду справи;
2. Як зауваження рецензованого дослідження необхідно відзначити доцільність посилення емпіричної бази дослідження. Так, наприклад, було б доцільно здійснити авторське соціологічне опитування з проблематики застосування альтернативних засобів захисту прав людини  серед представників суддівської системи Дніпропетровської, Запорізької, Харківської чи інших областей. Врахування громадської думки дозволило б зробити висновки щодо доцільності запровадження альтернативних способів захисту прав особи; 
3. [bookmark: _Hlk176372220]В роботі доволі поверхово та фрагментарно висвітлюється питання формування та реалізації державної політики із підтримки розвитку та впровадження до національної правозахисної системи альтернативних (позасудових) способів захисту. При цьому приділення особливої уваги такому питанню стало б у нагоді у якості аргументації щодо обґрунтування забезпечення їх правової ефективності. 
Висловлені зауваження суттєво не впливають на загальну позитивну оцінку рецензованого дослідження, виконаного А.Р. Гаподченко (Закопай), лише спонукають до подальшої наукової дискусії за темою дослідження.
Вивчення результатів дисертаційного дослідження дає можливість стверджувати, що дисертація А.Р. Гаподченко (Закопай) є самостійною, завершеною науковою працею, в якій запропоновано оригінальний авторський погляд на проблематику застосування альтернативних (позасудових) способів вирішення правових спорів. 
Підсумовуючи викладене, можна констатувати, що дисертаційне дослідження «Альтернативні (позасудові) способи вирішення правових спорів» є завершеною науковою працею, в якому отримано нові науково обґрунтовані результати, запропоновано нове вирішення наукової проблеми, що полягає в комплексному аналізі стану та визначенні перспектив забезпечення ефективності захисту прав людини у позасудовий спосіб. Робота відповідає вимогам, які закріплені у Порядку підготовки здобувачів вищої освіти ступеня доктора філософії та доктора наук у закладах вищої освіти (наукових установах), затвердженого постановою Кабінету Міністрів України від 23 березня 2016 року № 261 (зі змінами і доповненнями від 03 квітня 2019 року № 283) та Порядку присудження ступеня доктора філософії та скасування рішення разової спеціалізованої вченої ради закладу вищої освіти, наукової установи про присудження ступеня доктора філософії, затвердженого постановою Кабінету Міністрів України від 12 січня 2022 р. № 44, а її  автор – Анастасія Романівна Гаподченко (Закопай) – на основі публічного захисту заслуговує на присудження їй ступеня доктора філософії за спеціальністю 081 «Право».
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